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ELTE TATK Koézgazdasagtudoméanyi Tanszék

Logika és érveléstechnika
1. hét

Bevezetés
Mittelholcz Ivan

Keésziilt a kovetkezé mi felhasznélasaval:
Ruzsa Imre-Mdté Andrds: Bevezetés a modern logikdba. Osiris, 1997.

Definici6
Mi nem a logika?

Az elvont gondolkodas szintjén torténs megismerés torvényeirdl, formairol és eljarasairdl ...
sz6l6 tudoméany.”

(Filozdfiai Kislexikon, 1976.)
e nem pszicholégia: nem azt irja le, hogyan gondolkodunk val6jaban, nem ,ténytudomény”
e nem ismeretelmélet: nem heurisztikus moédszer, amivel 14j, igaz ismeretekre tehetnénk szert
Mi a logika?
Targya: a helyes kovetkeztetések torvényei
kovetkeztetés: a premisszak és a (feltételezett) konkluzio kozo6tti viszony

premissza, konkluzié: allitasok vagy kijelentd mondatok, melyeknek igazsagértékiik van (igazak vagy ha-
misak lehetnek — v6. kérdések, felszolitasok)

Allitasok és mondatok
FEsik az esd.
E's regnet.

e kiilonb6z6 mondatok kifejezhetik ugyanazt az allitast

e az allitdsokat mindig mondatok fejezik ki

Kovetkeztetés

Kovetkezményrelacio

kovetkezményrelacid: az allitdsok kozotti viszony — a premisszak igazsaga esetén a konkluzi6 is mindig
igaz (ha a premisszdk hamisak, a konklizi6 lehet igaz vagy hamis is)

Kovetkeztetés?
1. Péter ndthdas.

2.  Péternek C-vitamint kell szednie.
Kovetkezik 1.-bél 2.7




e Nem, a vilagrol valé ismeretek nem tartoznak a logika korébe.

o A kovetkeztetések helyességét nem a tényeknek, hanem a formai kritériumoknak kell garantélniuk.

Formalis kovetkeztetés

Kovetkeztetés?
1. Péter ndthds.
2. Aki ndthds, annak C-vitamint kell szednie.

3. Péternek C-vitamint kell szednie.

Kovetkezik 1. és 2.-bsl 3.7

e Igen, a premisszak tartalmaznak minden sziikséges ismeretet.

e Tisztan formaélis kritériumok alapjan kezelhetd (A; ha A, akkor B; tehat B).

Hamis premisszak

Kovetkeztetés?
1. Péter ndthds.

2. Aki ndthds, hidegben kell ilnie.
3. Péternek hidegben kell tlnie.

Kovetkezik 1. és 2.-bdl 3.7

e Igen, a premisszak tartalmaznak minden sziikséges ismeretet.
e Tisztan formaélis kritériumok alapjan kezelhetd (A; ha A, akkor B; tehat B).

e A kovetkeztetés akkor helyes, ha a premisszik igazsaga esetén a konkluzio is igaz. Ha 2. igaz, Péter
kezdhet fagyoskodni. ..

Szavak jelentése

Kovetkeztetés?
1. Géza apja Jendnek.

2. Jend fia Gézdinak.
Kovetkezik 1.-bél 2.7

e Nem, a kovetkeztetések helyessége &ltaldban nem a szavak jelentésén mulik — 1.-b6l 2. csak kiegészits
premisszakkal kovetkezik.

Mi garantélja a kovetkeztetések helyességét?
e Nem a vilag tényei.
e Nem nyelvi tények (jelentések).

e A kivetkeztetések helyessége kizarolag az allitasok logikai szerkezetén mulik.

Formalizalas
Mivel a kovetkeztetések helyességét kizardlag az allitasok formai szerkezete garantilja — és semmi més —,
ezért a helyes kovetkeztetések sematizalhatok.

Egy kovetkeztetési séma:

1. A
2. ha A, akkor B
3. B

Ha érvényes egy séma, akkor minden ilyen séméju konkrét kovetkeztetés is helyes.



A logika tipusai

Az allitasok elemzése
Az allitasokat tobb szinten lehet logikailag elemezni:

Nulladrendi logika: elemi mondatok és kapcsolataik

e Esik az es6 vagy siit a nap.

o Avagy B
Els6rendii logika: elemi mondatok felbontasa predikdtumokra, individuum nevekre, individuum valtozokra

e Ez a labda piros. — P(l)

e Mindenkinek van anyja. — minden z-nek van anyja
Magasabbrendii logikak: predikidtumvaltozok

e nem foglalkozunk veliik
Keétértékiiség elve

Dichotomia elv
Minden dllitds vagy igaz vagy hamis és nem lehet eqyszerre igaz €és hamis is.

e nincs harmadik igazsagértéek (kizéart harmadik elve)
e cgyetlen &llitas sem lehet igaz és hamis egyszerre (ellentmondas elve)
Klasszikus logika: megtartja a kétértékiség elvét
Nem klasszikus logikak: elvetik a dichotémiat
o értékréses logika (a jelenlegi francia kiraly kopasz)
e fuzzy logika (kint vagy bent van-e a kiiszobon all6 macska)
Extenzi6 és intenzio
Extenzionalis logika: a bemenetek igazsagértékébdl kiszamithatod a kimenet igazsagértéke
o FEsik az esd és siit a nap.
Intenzionalis logika: a bemenetek igazsagértékébdl kiszamithato a kimenet igazsagértéke

e Fdj a fejem, mert tegnap sokat ittam.

o Ide tartozik:
— modalis logika (lehet@ség, sziikségszertiség)
— temporélis logika (id&viszonyok)
— deontikus logika (normativ szabalyok)

Alkalmazas
Filozofiai logika:

o filozofia, nyelvészet, érveléstechnika

e természetes nyelvhez kozeli, érvek rekonstrualasa, elemzés
Matematikai logika:

e matematika, programozas, dramkorok

e formalis rendszerek — az intuicié kozeliség nem jellemzi

A kiilonbség az alkalmazas céljaban (és a hasznalt szimbolumokban) van, nem annyira magaban a logikaban.



Torténet
Arisztotelész i.e. 384-322
o kétértékiiség
e sémak hasznalata
e nulladrendd logika
e elsérendii logika részlegesen
e modalis logika (nem hibatlan)
e organon — a logika nem 6néallé tudomény, hanem eszkdze a tudomanyoknak

o tévkovetkeztetések cafolata — érveléstechnika

Gottlob Frege 1848-1925

e 1879 — Fogalomirds: a modern logika alapja
e a fiiggvény fogalmanak bevezetése a logikaba

e a matematika megalapozasa

Osszefoglalas

o kivetkeztetések helyességének ellendrzése formai alapon
e Allitasok logikai szerkezetének feltarasa
e tananyag: klasszikus nullad- és elsérendii extenzionalis logika

e természetesnyelv-kozeli, érveléstechnikai megkozelités

Feladatok
Egészitsd ki az alabbi premisszakat, hogy a kovetkeztetés helyes legyen! Ahol lehet, keress tobb megoldast!
e Premissza: Aladar apja Bélanak.
Konkluzio: Béla fia Aladarnak.

e Premisszak: Aladar és Bendegtiz (édes)testvérek.
Aladar apja kopasz.

Konklazio: Bendegiz apjanak nincs haja.

e Premisszak: Aki a virdgot szereti, rossz fat nem tehet a tiizre.
Aki a virdgot szereti, nem tud kesztyiibe dudéalni.

Konklazié: Néhanyan, akik nem tudnak kesztytibe dudalni, nem tehetnek rossz fat a ttzre.



